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TRADUCCION

Querida Giulia,

el hecho de que ta trabajes sobre Maria Cazalla me da un sentido de seguridad y, a la vez,
un interés nuevo.

Cuando, en el momento de partir, Manolo me lanzé el Gltimo mensaje —esto es, que me
enviard una carta sobre Teresa— yo, en la emocion de la partida, habria querido responder
“nosotras con la hereje y t0”, pero al fin me salié un incierto “yo” como forma ultima de
incertidumbre y discrecion.

Pero luego me he vuelto a poner a trabajar y ya he sentido que trabajdbamos juntas
porque ya podia utilizar en la reflexion los elementos que me ofreciste.

Ahora te cuento lo que he hecho:

1) He leido bastante atentamente gran parte del proceso; de ahi he sacado la evidencia de que el
motivo de la detencién y del segundo proceso fue el testimonio de aquel Diego Hernandez “clérigo
cinico y extravagante” del que habla repetidamente Bataillon (en efecto, fue uno de los principales
acusadores de los llamados “alumbrados” y de los erasmistas y vincula a Maria con el proceso de
Vergara). Es secundario el testimonio del sastre, que en cambio tiene importancia en el plano de
la historia cultural por el hecho que se nombra el De doctrina christiana y se establece asi un
vinculo de Maria con Valdés.

2) Luego he empezado una primera reorganizacion —mental— del material del proceso, por ejemplo
conectando la transcripcion de los testimonios del primer proceso —vecinos de Pastrana y
Guadalajara— primero con la sintesis y elaboracion que de ellos hace el fiscal y después —y sobre
todo— con la refutacién que de ellos hace Maria. ¢ Qué opinas?

3) He empezado a leer “seriamente” el libro de Angela Selke, El Santo Oficio de la Inquisicion que,
ademds del Bataillon, es una de las cosas que ya tenemos en comun y que podria ser un primer
terreno de intercambio.

El prélogo de Aranguren me parece que ofrece muchos elementos para la reflexion.
a) En primer lugar, creo que confirma la exigencia de poner en el centro no problemas doctrinales,
sino los procesos histérico-sociales de los que los problemas doctrinales constituyen el lenguaje

ideolégico; e intentaré decir con mayor claridad por qué, es decir, mas alld de esta primera
observacion obvia que se me ha ocurrido.
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Mira como Aranguren, al tomar posicion —en la p. 16— sobre el enfoque de Selke, sitta la
dialéctica histdrica en el presente entre posicion preconciliar y postconciliar mientras aplana el
problema, por lo que se refiere al S.XVI, sobre el problema de la “conciencia” y de la “verdad”. Y
mira como, en la p. 18, descarga sobre la Inquisicién el “error histérico” sin siquiera mencionar el
hecho de que no se trataba tan solo de la confrontacién entre error y verdad, entre ortodoxia y
heterodoxia u otras formulaciones semejantes, sino de la confrontacion entre fuerzas historicas,
grupos sociales, en un proceso global que fue decidido por las correlaciones de fuerza nacionales
e internacionales y que tuvo “costes” humanos concretos.

(Dicho sea entre paréntesis, en esta Optica cobra relieve el hecho de que Maria fuese mujer.)

Ello no obstante, el prélogo de Aranguren ofrece bastantes elementos de reflexion
(también en relacién con lo que te diré a continuacién) asi como otro titulo para la bibliografia, a
saber, el Antiguos y modernos de Maravall. Y también, por lo que dice en la p.19 sobre la
“‘conformidad religiosa” en el S.XVI, la llamada al libro de Lucien Febvre sobre la incroyance
[incredulidad].

4) Otro resultado, y mas importante, de la relectura atenta del proceso ha sido una clarificacion de
los temas, aungue sea relativa y provisional.

El tema sexual me va pareciendo de hecho cada vez mas como secundario e instrumental
con respecto al tema de fondo que es —me parece que por ahora se pueda formular asi— el de la
critica a la religiosidad farisea oficial con todo lo que esto significa de conexién con las posiciones
luteranas. En torno a este tema se desarrolla, me parece, el enfrentamiento entre Maria y el
tribunal: Maria sosteniendo que se trataba so6lo de critica y no de herejia, y el fiscal intentando
demostrar lo contrario.

La sexualidad es sélo uno de los puntos y no el central.

Pero sobre esto volveré, bien cuando lo haya trabajado mas, bien cuando te haya
mandado la fotocopia del proceso.

Me ha costado cierto trabajo empezar a escribir esta carta de trabajo n.I, pero ahora estoy
bastante contenta de haber vencido la reticencia. Te lo digo para invitarte también a ti a vencerla.

Te abrazo

Rosa
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